S Poznan, 14.01.2026 r.
REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

w Poznaniu

WOO-1V.4220.2052.2025.DG.1

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691), w zwigzku z art. 64 ust. 1 pkt 1, ust. 3 i ust. 3a
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz.U. z 2024 r., poz. 1112 z pdzn. zm.) po rozpatrzeniu wystgpienia Wojta Gminy Szczytniki
7 22.12.2025 r., znak: 10S.6220.06.2025

postanawiam wyrazi¢ opinie,

ze dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie kurnika na dziatce nr 178 obreb Marchwacz
Kolonia, gmina Szczytniki, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
Srodowisko i wskazuje na koniecznos¢ uwzglednienia w decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach nastepujgcych warunkow i wymagan:

1. Nie wycinaé drzew i krzewow w zwigzku z realizacjg przedsiewziecia.

Zaprojektowac¢ i wybudowaé obiekt inwentarski - kurnik o wewnetrznej powierzchni
inwentarskiej/hodowlanej/stanowisk dla drobiu wynoszgcej do 2 400 m?, i utrzymywac w
nim w systemie bezklatkowym sciotowym do 156 DJP brojlera kurzego, to jest do 39 000
kurczat o wadze ubojowej wynoszacej 2,4 kg.

3. Pomiot z pomieszczen inwentarskich usuwac, bezposrednio na srodki transportu, bez
magazynowania go na terenie fermy i przekazywa¢ innym podmiotom, na podstawie
przepisow szczegétowych.

4. Zaraz po zatadunku pomiotu zaktada¢ na przyczepy plandeki.

5. Zaopatrzenie w wode zapewni¢ z przytagcza wodociggowego z gminnej sieci
wodociggowej, na warunkach okreslonych przez gestora sieci.

6. Czyszczenie obiektu inwentarskiego prowadzi¢ metodg ,na sucho”, bez powstawania
odciekéw z tego procesu, a dezynfekcje prowadzi¢ metodg zamgtawiania, bgdz suchej
dezynfekcji, bez generowania sciekdw z tego procesu.

7. W przypadku sytuacji awaryjnej, gdy zajdzie koniecznos¢ czyszczenia budynku na mokro,
Scieki z tego procesu odprowadza¢ do zbiornika na odcieki i przekaza¢ do
zagospodarowania uprawnionemu podmiotowi.

8. Scieki bytowe odprowadza¢ do szczelnego, podziemnego, bezodptywowego zbiornika i
zapewni¢ ich systematyczny wywdz do oczyszczalni Sciekow.

9. Stosowac fazowy system zywienia, dostosowany do wieku oraz stanu fizjologicznego
drobiu.

10. Stosowacé preparaty ograniczajgce emisje odorow.

11. W budynkach inwentarskich utrzymywa¢ odpowiednig temperature oraz wilgotnos¢.

12. Zwierzeta padte i ubite z koniecznosci magazynowaé¢ w konfiskatorze na upadki,
usytuowanym na utwardzonym podtozu i przekazywaé podmiotom do przetwarzania
zgodnie z przepisami szczegotowymi.

13. Przetadunek pasz do silosbw prowadzic w sposob hermetyczny. Na wyloty
odpowietrznikéw siloséw zaktada¢ worki filtracyjne.

14. Kurnik wyposazy¢ w maksymalnie 9 wentylatoréw dachowych o & 0,80 m o poziomie
mocy akustycznej do 79,9 dB kazdy, 8 wentylatoréw szczytowych o @ 1,4 m, o poziomie
mocy akustycznej do 90 dB kazdy.

15. Konfiskator wyposazy¢ w urzgdzenie chtodnicze o poziomie mocy akustycznej do 75 dB.

ul. Tadeusza Kosciuszki 57, 61-891 Poznan, tel. 61 639 64 00, faks 61 639 64 47,
sekretariat.poznan@poznan.rdos.gov.pl, poznan.rdos.gov.pl



16. Ruch pojazdow ciezkich po terenie gospodarstwa ograniczy¢ do pory dnia, to jest godzin
06.00-22.00.

Whnioskodawca:

Gospodarstwo Rolne Tomasz Przyjazny
Trzesow 18

62-865 Szczytniki

Uzasadnienie

30.12.2025 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dalej
Regionalnego Dyrektora, wptyneto wystgpienie Wojta Gminy Szczytniki z 22.12.2025 r., znak:
10S.6220.06.2025 w sprawie wyrazenia opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko dla przedsiewzigcia polegajgcego na budowie kurnika na dziatce
nr 178 obreb Marchwacz Kolonia, gmina Szczytniki.

Do wystgpienia dotgczono kopie wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, karte informacyjng przedsiewziecia na elektronicznym nosniku danych,
dalej k.i.p. oraz oswiadczenie wraz z uzasadnieniem, ze wnioskodawca nie jest podmiotem
zaleznym od jednostki samorzadu terytorialnego, dla ktérej organem wykonawczym w
rozumieniu art. 24 m ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz. U. z
2025 r. poz. 1153, z pdzn. zm.) jest organ wiasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach. W wystgpieniu zawarto informacje o braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenu objetego wnioskiem.

Wjt Gminy Szczytniki wskazat, ze planowane przedsiewziecie kwalifikuje sie do § 3 ust.
1 pkt 104 lit. a tiret pierwsze podwdjne tiret pierwsze rozporzgdzenia Rady Ministrow z
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko
(Dz. U. poz. 1839, z pdzn. zm.), tj. do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco
oddziatywaé na srodowisko, dla ktérych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko moze byc¢ stwierdzony.

Biorgc pod uwage kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, z pézn.
zm.), dalej ustawy 008, przeanalizowano: rodzaj, skale i cechy przedsiewziecia, wielkos¢
zajmowanego terenu, zakres robdt zwigzanych z jego realizacjg, prawdopodobienstwo, czas
trwania, zasieg oddziatywania, mozliwo$ci ograniczenia oddziatywania oraz odwracalnosc
oddzialywania, powigzania z innymi przedsiewzieciami, a takze wykorzystanie zasobow
naturalnych, réznorodnos$¢ biologiczng, emisje i ucigzliwosci zwigzane z eksploatacjg
przedsiewziecia, gestos¢ zaludnienia wokot przedsiewziecia oraz  usytuowanie
przedsiewziecia z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla srodowiska m.in. wzgledem
obszaréw objetych ochrong, w tym stref ochronnych uje¢ woéd i obszaréw ochronnych
zbiornikéw wéd $rodlgdowych, obszardw wymagajgcych specjalnej ochrony ze wzgledu na
wystepowanie gatunkéw roslin, grzybéw i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych
objetych ochrong, w tym obszaréw Natura 2000, a takze wptyw na krajobraz.

Odnoszgc sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a oraz pkt 3 lit. ¢ ustawy 0o$ na podstawie k.i.p.
ustalono, ze planowane przedsiewziecie polega na budowie kurnika na dziatce nr 178 obreb
Marchwacz Kolonia, gmina Szczytniki. Obecnie na terenie gospodarstwa, to jest na dziatkach
nr 178 i 179, obreb Marchwacz Kolonia znajdujg sie nastepujace instalacje i obiekty: budynki
gospodarcze, budynek magazynowy, budynek mieszkalny, hala tukowa, wiaty magazynowe,
5 siloséw zbozowych o pojemnosci ok. 10 Mg kazdy, ptyta obornikowa wraz ze zbiornikiem na
odcieki — nieuzytkowana, zbiornik na $cieki bytowe o pojemnosci do 12 m3, kociot weglowy o
mocy ok. 24 kW. W ramach przedsiewziecia zostang wybudowane nastepujgce obiekty i
instalacje: budynek inwentarski K-1 o powierzchni uzytkowej 2600 m?, 2 silosy paszowe o poj.
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do 22 Mg, kazdy, konfiskator, agregat pradotwérczy o mocy do 100 kW, zbiornik na $cieki
bytowe o pojemnosci do 5 m?, awaryjny zbiornik na odcieki o poj. do 12 m3, kociot weglowy o
mocy do 500 kW. W budynku inwentarskim o powierzchni inwentarskiej/hodowlanej/stanowisk
dla drobiu wynoszacej do 2400 m?, prowadzony bedzie chéw brojlera kurzego w ilosci do
156 DJP, to jest do 39 000 kurczgt o wadze ubojowej wynoszacej 2,4 kg. Zwierzeta
utrzymywane bedg w systemie sciétkowym, o obsadzie ptakow na jednostke powierzchni 39
kg zywej masy/m?. Analiza dokumentacji wykazata, iz powierzchnie hodowlane w planowanym
obiekcie bedg spetniaty wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu postepowania przy utrzymywaniu
gatunkéw zwierzat gospodarskich, dla ktérych normy ochrony zostaty okreslone w przepisach
Unii Europejskiej (Dz. U. Nr 56, poz. 344, z p6zn. zm.). Ze wzgledu na dobrostan zwierzat oraz
zatozenia przyjete do analizy oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko zaproponowane
przez wnioskodawce, powierzchnia przeznaczona na stanowiska dla chowu zwierzat oraz
planowana obsada znalazty odzwierciedlenie w warunkach niniejszego postanowienia. Jest to
tez wskazanie maksymalnej mozliwej obsady zwierzat na terenie przedsiewziecia ocenianego
W niniejszym postepowaniu.

Zgodnie z rozporzadzeniem Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej
w Poznaniu z dnia 28 lutego 2017 r. w sprawie okreslenia w regionie wodnym Warty waod
powierzchniowych i podziemnych wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrodet
rolniczych oraz obszaru szczegdlnie narazonego, z ktérego odptyw azotu ze zrddet rolniczych
do tych wdd nalezy ograniczy¢é (Dz. Urz. Woj. WIkp. poz. 1638) oraz rozporzgdzeniem
Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu z dnia 1 lutego 2017 r. w
sprawie okreslenia w regionie wodnym Srodkowej Odry wéd powierzchniowych i podziemnych
wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrodet rolniczych oraz obszaru
szczegolnie narazonego, z ktérego odptyw azotu ze zrddet rolniczych do tych wod nalezy
ograniczy¢ (Dz. Urz. Woj. WIkp. poz. 1153) caty region wodny Warty oraz caty region wodny
Srodkowej Odry zostaty okreslone jako obszar szczegdlnie narazony na zanieczyszczenie
zwigzkami azotu ze zrddet rolniczych, z ktérego odptyw azotu ze zrddet rolniczych do waod
nalezy ograniczy¢. Ponadto, zgodnie z art. 104 ustawy z 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U.
z 2025 r. poz. 960, z pozn. zm.) na obszarze catego panstwa wdraza sie program dziatan w
celu zmniejszenia zanieczyszczenia wod azotanami pochodzgcymi ze Zrodet rolniczych oraz
zapobiegania dalszemu zanieczyszczeniu. Na podstawie art. 107 ustawy Prawo wodne
wszystkie podmioty prowadzgce produkcje rolng obowigzane sg stosowaC zapisy
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 31 stycznia 2023 r. w sprawie "Programu dziatan
majgcych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wéd azotanami pochodzgcymi ze zrddet
rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu” (Dz.U poz. 244). Tak wiec,
przechowywanie nawozow naturalnych i nawozenie gruntéw musi by¢ zgodne z zasadami,
ktére sg w tym Programie okreslone.

Odnoszgc sie do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. g ustawy 00$ na podstawie zapiséw k.i.p ustalono,
ze zwierzeta utrzymywane bedg na terenie gospodarstwa w systemie na $cidtce. Po
zakonczeniu cyklu, catos¢ obornika bedzie zbywana, firma zewnetrzna bedzie podstawiata
wiasne przyczepy, na ktore tadowany bedzie obornik, a nastepnie pod przykryciem plandeka,
bedzie wywozony z terenu hodowli. W celu ograniczenia emisji, przyczepy posiadaty bedg
pokrycie brezentowe, zakladane zaraz po zatadunku pomiotu, co wskazano jako warunek w
niniejszej opinii. Nie zaklada sie czasowego przetrzymywania pomiotu na terenie dziatek.
Bezposrednio po zatadowaniu na $rodki transportu bedzie on wywozony z terenu
wnioskodawcy i przekazywany specjalistycznej firmie, wykorzystujgcej obornik przy produkciji
podtoza uprawowego, biogazowni lub oddawany innym rolnikom na podstawie umow.
Planowane rozwigzania w zakresie przechowywania i gospodarowania powstajgcymi na
terenie gospodarstwa nawozami naturalnymi znalazly odzwierciedlenie w warunkach
niniejszej opinii.
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Z tresci zgromadzonych materiatdbw wynika, ze woda na potrzeby gospodarstwa
doprowadzona bedzie z wodociggu gminnego, co znalazto odzwierciedlenie w warunkach
wskazanych w niniejszej opinii. Scieki bytowe odprowadzane bedg do zbiornika
bezodptywowego o pojemnosci 5 m® wywozone do oczyszczalni $ciekow. Po okresie
intensywnego chowu nastepuje okres postoju technologicznego, kurnik bedzie starannie
czyszczony przez specjalistyczng firme. Przed dezynfekcjg i po usunieciu pomiotu kurnik
bedzie zamiatany, a zabrudzone powierzchnie bedg skrobane lub czyszczone gumowag
wycieraczkg ,metoda na sucho”. Mieszanina roztworu i odkazalnikéw wykorzystywana w
procesie ,zamgtawiania” (dezynfekcja) przygotowywana jest przez firme zewnetrzng, poza
granicami dziatki wnioskodawcy. Wodne roztwory zuzywanych odkazalnikow podlegaja
odparowywaniu podczas stosowania ,zamgtawiania” wnetrza. W k.i.p. wskazano, ze zbiornik
na odcieki bedzie stanowit zabezpieczenie, na wypadek wystgpienia awarii linii wodnych lub
zmagazynowania wod z mycia w sytuacji awaryjnej, gdy zajdzie konieczno$¢ czyszczenia
budynku na mokro. Powyzsze rozwigzania w utrzymania czystosci pomieszczen inwentarskich
zostaly uwzglednione w warunkach niniejszej opinii. Wody opadowe i roztopowe z terenu
przedsiewziecia odprowadzane bedg powierzchniowo po terenie dziatki, do ktorej
whioskodawca posiada tytut prawny.

Odnoszac sie do art. 63 ust 1 pkt 1 lit. f ustawy oos, w k.i.p wskazano, ze na etapie
eksploatacji przedsiewziecia bedg powstawaly odpady niebezpieczne o kodach: 16 02 13*
oraz inne niz niebezpieczne o kodach: 10 01 01, 15 01 01, 15 01 02, 15 01 04, 15 02 03, 16
02 14 oraz 20 03 01. Zdanych zawartych w k.i.p. wynika, ze wytworzone na terenie
przedsiewziecia odpady bedg magazynowane selektywnie w pojemnikach lub kontenerach i
odbierane przez uprawnione podmioty posiadajgce odpowiednie zezwolenia w zakresie
gospodarowania odpadami. Ponadto na terenie gospodarstwa bedg magazynowane
zwierzeta padte lub ubite z koniecznosci. Do czasu wywozu padte zwierzeta bedg krotkotrwale,
w sposob selektywny magazynowane w konfiskatorze na wupadki, bez dostepu
nieuprawnionych osob, do czasu przekazania upowaznionym podmiotom do przetwarzania,
na co wskazano warunkach realizacji przedsiewziecia. Biorgc pod uwage powyzsze, w tym
planowane rozwigzania organizacyjne i techniczne w zakresie gospodarowania nawozami
naturalnymi i sztukami padtymi oraz planowany sposob postepowania z odpadami, nie
przewiduje sie negatywnego wptywu przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko
gruntowo-wodne w rejonie zainwestowania.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f, g, i, j ustawy oo$ w oparciu o
dokumentacje ustalono, ze teren planowanego przedsiewziecia nie jest zlokalizowany na
obszarach wodno-btotnych oraz obszarach ochronnych zbiornikow wod $rédladowych, na
obszarach wybrzezy i srodowiska morskiego, gorskich, obszarach przylegajgcych do jezior
oraz strefach ochronnych uje¢ wody. Najblizszy ciek wodny to Trojanéwka, zlokalizowany w
odlegtosci ok. 2,1 km od planowanej fermy drobiu. Najblizsze ujecie wdéd podziemnych
znajduje sie w odlegtosci ok. 0,32 km od terenu gospodarstwa. Nie ma wyznaczonej posredniej
strefy ochronnej ujecia, ktéra swoim zakresem mogtaby obejmowaé teren fermy. Z
dokumentacji wynika, ze przedsiewziecie nie bedzie zlokalizowane na obszarach o krajobrazie
majgcym znaczenie historyczne, kulturowe oraz archeologiczne. Gospodarstwo nie bedzie
zlokalizowane na obszarach uzdrowiskowych i ochrony uzdrowiskowej, poza terenami o duzej
gestosci zaludnienia. Przy uwzglednieniu realizacji przedsiewziecia zgodnie ze wskazanymi w
opinii warunkami nie przewiduje sie przekroczenia standardéw jakosci srodowiska w zwigzku
z realizacjg przedsiewziecia.

Odnoszgc sie do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d i pkt 3 lit. g ustawy oo$ stwierdzono,
ze eksploatacja przedmiotowego gospodarstwa bedzie wigzata sie z emisjg substancji do
powietrza, w szczegolnosci substancji zapachowo-czynnych. Gtéwnymi zrodtami emisji bedag
procesy chowu zwierzat. Emisja ze zrodet energetycznych obejmuje emisje zanieczyszczen z
systemu ogrzewania, ktéry w kurniku opierat sie bedzie na pracy kotta weglowego o mocy do
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500 kW. Budynek mieszkalny ogrzewany jest za pomocg kotta weglowego o mocy ok. 24 kW.
Zrédtami emisji do powietrza bedg réwniez pojazdy poruszajgce sie okresowo po terenie
gospodarstwa. Z uwagi na stosunkowo niewielkie natezenie ruchu pojazdoéw, emisje z nimi
zwigzanie bedg pomijalnie niskie. W k.i.p. dokonano ponadto oceny oddziatywania
zapachowego przedsiewziecia. Pomimo, ze zapachy mogg by¢ ucigzliwe, nie mogg byé¢
badane, gdyz w polskim systemie prawnym nie obowigzujg normy prawne, ktére odnosityby
sie do zapachdéw. Z uwagi na zatozenia przyjete w k.i.p. oraz w celu ograniczenia emisji
substancji odoroczynnych z terenu fermy drobiu, w niniejszej opinii zobowigzano
wnioskodawce, aby na terenie fermy dziatat sprawny system wentylacji, ktéry pozwoli na
utrzymywanie odpowiedniej temperatury i wilgotnosci, jak rowniez aby do ogrzewania uzywaé
zrédta niskoemisyjne. Ponadto zobowigzano wnioskodawce do stosowania preparatéw
ograniczajgcych emisje odoréw na terenie gospodarstwa. Majgc na wzgledzie lokalizacje i
rodzaj przedsiewziecia a takze przyjete rozwigzania w zakresie przechowywania nawozéw
naturalnych, nie przewiduje sie ponadnormatywnej emisji zanieczyszczen do powietrza.

W odniesieniu do zapiséow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a i ¢ ustawy 00$ stwierdzono,
ze przedmiotowe przedsiewziecie zaplanowane zostanie w otoczeniu gruntéw uzytkowanych
rolniczo. Analiza przedtozonej dokumentacji, w tym planu zagospodarowania terenu, mapy
ewidencyjnej wykazata, ze najblizszy teren podlegajgcy ochronie akustycznej, znajduje sie w
odlegtosci ok. 178 m w kierunku pétnocnym, i jest to zabudowa mieszkaniowa zagrodowa.
Whnioskodawca zaktada, ze maksymalnie na teren przedsiewziecia w ciggu 8 najmnigj
korzystnych godzin w porze dziennej, wjezdzac bedzie 6 pojazdow ciezkich. Wjazd pojazdéw
ciezkich oraz ich poruszanie sie po terenie przedsiewziecia zwigzane bedg z: dostawg paszy,
transportem zwierzat/wywozem sztuk padtych, transportem pomiotu, odpadéw, sciekow. W
k.i.p. wskazano, ze ruch pojazdéw ciezkich odbywac¢ sie bedzie w porze dnia, to jest w
godzinach 06.00 do 22.00. System wentylacyjny kurnika opierat sie bedzie na 9 wentylatorach
dachowych o @ 0,80 m o poziomie mocy akustycznej do 79,9 dB kazdy i 8 wentylatorach
szczytowych o0 @ 1,4 m, o poziomie mocy akustycznej do 90 dB kazdy. Konfiskator
wyposazony bedzie w urzgdzenie chtodnicze o poziomie mocy akustycznej do 75 dB. Przyjete
przez Wnioskodawce rozwigzania dotyczgce rozwigzan w zakresie systemu wentylacji oraz
ruchu pojazdéw wytgcznie w porze dnia znalazlty odzwierciedlenie w warunkach realizacji
przedsiewziecia. Biorgc pod uwage przyjete rozwigzania, a takze przedtozone dokumenty
mozna stwierdzi¢, ze eksploatacja planowanego gospodarstwa nie bedzie powodowaé
przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu na terenach objetych ochrong akustyczng
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112).

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje planowanego przedsiewziecia, odnoszac sie
do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oo$ nalezy stwierdzi¢, ze przy uwzglednieniu
uzywanych substancji i stosowanych technologii oraz realizacji przedsiewziecia zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami ryzyko wystgpienia katastrofy budowlanej w trakcie jego
eksploatacji bedzie ograniczone. Ze wzgledu na potozenie geograficzne przedsiewziecie nie
jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej, w szczegdélnosci w wyniku wystgpienia: trzesien
ziemi czy osuwisk. Z uwagi na stosowanie odpowiedniej wentylacji, utrzymywanie czystosci w
budynkach inwentarskich, przechowywanie nawozéw wewnatrz budynku oraz zobowigzanie
wnioskodawcy do stosowania preparatdw ograniczajgcych emisje substancji odorowych,
nalezy uznac, ze planowane zabiegi ograniczg emisje substancji do powietrza, a tym samym
zminimalizujg wptyw przedsiewziecia na zmiany klimatu. Przyjete rozwigzania techniczne i
technologiczne, w tym konstrukcja budynku oraz zastosowane materiaty i sprawnie dziatajgce
systemy wentylacji ograniczg wrazliwos¢ przedsiewzigcia na postepujgce zmiany klimatu.
Planowane rozwigzania techniczne itechnologiczne, w szczegolnosci ukierunkowane na
ograniczenie emisji substancji do powietrza wptyng na mitygacje zmian klimatu na etapie
realizacji, eksploataciji i likwidacji przedsiewziecia.
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Uwzgledniajgc zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy oo$ ustalono,
odlegto$¢ dziatki inwestycyjnej od miejsc lokalizacji innych funkcjonujgcych przedsiewzie¢ o
analogicznym profilu dziatalnosci, mogacych zawsze znaczaco, bgdz potencjalnie znaczgco
oddzialywaé na $rodowisko oraz charakter dziatan Wnioskodawcy, wykluczajg jakiekolwiek
skumulowane oddziatywanie przedmiotowej inwestycji z innymi przedsiewzieciami. W zwigzku
z powyzszym, uwzgledniajgc rodzaj przedsiewziecia i przyjetg technologie nie przewiduje sie
przekroczenia standardéw ochrony srodowiska.

Uwzgledniajgc kryteria, o ktdérych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oos$ nalezy
stwierdzi¢, iz realizacja przedsiewziecia bedzie wigzata sie z zastosowaniem typowych dla
tego rodzaju przedsiewzie¢ materiatéw i surowcow budowlanych, jak woda, kruszywo, energia
elektryczna. Na potrzeby eksploatacji przedsiewziecia niezbedne bedzie takze zuzycie energii
elektrycznej, paliwa oraz wody.

Odnoszgc sie do art. 63 ust.1 pkt 2 lit. e ustawy 00$, na podstawie przedstawionych
materiatéw stwierdzono, ze teren planowanego przedsiewzigcia potozony jest poza formami
ochrony przyrody ustanowionymi na mocy ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2026 r. poz. 13). Najblizej potozonym obszarem Natura 2000 jest specjalny obszar
ochrony siedlisk Dolina Swedrni PLH300034, oddalony o ok. 8,6 km od przedsiewziecia. Z
k.i.p. nie wynika, aby w zwigzku z realizacjg przedsiewziecia konieczna byta wycinka drzew
lub krzewdw. Uwzgledniajgc powyzsze i majgc na uwadze ich wazng role zaréwno dla
lokalnego ekosystemu i klimatu, jak i z uwagi na wartosci kulturowe, krajobrazowe natozono
warunek niedokonywania wycinki w ramach realizacji niniejszego przedsiewziecia. Majgc na
wzgledzie lokalizacje planowanego przedsiewziecia poza formami ochrony przyrody, na
terenach zmienionych antropogenicznie oraz brak koniecznosci wycinki drzew i krzewow, nie
przewiduje sie znaczacego negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko
przyrodnicze, w tym na réznorodno$¢ biologiczng, rozumiang jako liczebno$¢ i kondycje
populacji wystepujgcych gatunkdéw, w szczegdlnosci chronionych, rzadkich lub gingcych
gatunkdw roslin, zwierzat i grzybdw oraz ich siedlisk. Realizacja przedsiewziecia nie wptynie
takze na obszary chronione, a w szczegdlnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i
zwierzat oraz ich siedliska, dla ktorych ochrony zostaty wyznaczone obszary Natura 2000, ani
pogorszenia integralnosci poszczegolnych obszarow Natura 2000 lub ich powigzan z innymi
obszarami. Ponadto przedsiewziecie nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz
nie wplynie na krajobraz, korytarze ekologiczne i funkcje ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy 00$ przeanalizowano zasieg, wielkos¢ i ztozonos¢
oddzialywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czestotliwos¢ i odwracalnosé,
mozliwosci ograniczenia oddziatywania, a takze mozliwos¢ powigzan z innymi
przedsiewzieciami ustalono, ze realizacja planowanego przedsiewziecia nie pociggnie za sobg
zagrozen dla sSrodowiska i przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie transgranicznie
oddziatywaé na $rodowisko.

Z uwagi na charakter i stopien ztozonosci oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
oraz brak znaczgco negatywnego wptywu na obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze
wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych
objetych ochrong, w opinii Regionalnego Dyrektora dla przedmiotowego przedsiewziecia, nie
ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezato postanowic¢ jak w sentencji.
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POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Marcin Nowak
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

Otrzymuija:

1) Bartosz Jeszke; ul. Pod Lipami 21; 62-067 Rakoniewice — Petnomocnik Wnioskodawcy

2) Wéjt Gminy Szczytniki (e-doreczenie) z prosbg o poinformowanie wnioskodawcy/petnomocnika
whioskodawcy i pozostatych stron postepowania o niniejszym postanowieniu

3) aa
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